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6. Wahlperiode 22.08.2018

Kleine Anfrage

der Abgeordneten Dr. Scheringer-Wright (DIE LINKE)

und

Antwort

des Thiiringer Ministeriums fiir Infrastruktur und Landwirtschaft

Erweiterung einer Milchviehanlage im Landkreis Eichsfeld - nachgefragt

Die Kleine Anfrage 3183 vom 4. Juli 2018 hat folgenden Wortlaut:

Eine Milchviehanlage im Landkreis Eichsfeld wird gegenwartig erweitert. Ein vorliegender Genehmigungs-
bescheid des Landratsamts Eichsfeld vom 26. Juli 2016 ist gegebenenfalls noch nicht rechtskraftig. Aner-
kannte Naturschutzvereinigungen sowie Privatpersonen hatten im September 2016 dagegen Widerspruch
eingereicht. Obwohl nach Angaben der Interessengemeinschaft noch nicht alle Widerspriiche endgliltig ent-
schieden wurden, finden die Baumalinahmen statt. Mit Drucksache 5/6834 wurde eine von mir gestellte frii-
here Kleine Anfrage zur betroffenen Milchviehanlage von der Landesregierung beantwortet.

Ich frage die Landesregierung:

1.

Wurden die privaten Widerspriiche aus dem Jahr 2016 vom Landesverwaltungsamt inzwischen ent-
schieden?

Falls die Widersprlche noch nicht entschieden wurden, wie ist der Stand der Bearbeitung?

Auf welcher Grundlage hat das Agrarunternehmen im Landkreis Eichsfeld mit den BaumaRnahmen zur
Erweiterung der Milchviehanlage begonnen?

Falls die Grundlage der Genehmigungsbescheid des Landkreises Eichsfeld vom 26. Juli 2016 ist, ist die-
ser Bescheid aufgrund der Widerspriiche (siehe Frage 1) und einer méglichen Klage schon rechtskraftig?

Falls die Grundlage die Anordnung der sofortigen Vollziehung des Genehmigungsbescheides durch den
Landkreis Eichsfeld vom 12. Oktober 2016 ist, ist damit auch der Betrieb der Anlage vorlaufig genehmigt?

Ist die Nutzung des Agrarinvestitionsféderprogramms eine ausreichende Begriindung fir die Anordnung
der sofortigen Vollziehung des Genehmigungsbescheides durch den Landkreis Eichsfeld vom 12. Ok-
tober 20167

Erhalt das Agrarunternehmen im Landkreis Eichsfeld fir die Anlagenerweiterung Mittel aus dem Agra-
rinvestitionsprogramm des Freistaats Thiringen?

Falls das Agrarunternehmen Mittel aus dem Agrarinvestitionsprogramm erhalt, wann wurden die Mittel
beantragt und wann und auf welcher Grundlage ist die Bewilligung der Férderung erfolgt?
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9. Falls eine Forderung aus dem Agrarinvestitionsforderprogramm beantragt wurde, wurden als forderfahi-
ge Aufwendungen die Gesamtinvestitionskosten des Bundesimmissionsschutzgesetz(BImSch)-Geneh-
migungsantrages in Héhe von 2.000.000 Euro angesetzt?

10.Falls Frage 9 mit ja beantwortet wird, hat es einen Einfluss auf die Nutzung des Agrarinvestitionsférder-
programms, dass mit dem BlImSch-Genehmigungsantrag beantragte Anlagenteile schon vor Antragstel-
lung errichtet wurden?

11.Ist ein solcher Stallneubau zur Erhéhung der Gesamttierplatzkapazitat einer Anlage aktuell noch férderbar?

12.Muss nach einer potentiell méglichen Ricknahme der Genehmigung in einem Gerichtsverfahren die
Baumaflnahme wieder riickgangig gemacht werden?

13.Falls Frage 12 mit ja beantwortet wird, wie wird beziehungsweise wurde die Finanzierung eines mdglichen
Riickbaus sichergestellt?

14.Welche und wieviel Ausnahmegenehmigungen fiir groRe Zugmaschinen und Anhanger (fur Futter, Ern-
te, Gilleausbringung et cetera) wurden diesem Agrarunternehmen aus dem Landkreis Eichsfeld erteilt
und welche Auflagen sind gegebenenfalls damit verbunden?

Das Thiiringer Ministerium fiir Infrastruktur und Landwirtschaft hat die Kleine Anfrage namens der Lan-
desregierung mit Schreiben vom 21. August 2018 wie folgt beantwortet:

Zu1.und 2.:

Wegen des Sachzusammenhangs werden die Fragen 1 und 2 zusammen beantwortet.

Gegen den Genehmigungsbescheid des Landkreises Eichsfeld vom 26. Juli 2016 zugunsten des Unterneh-
mens (Genehmigung der wesentlichen Anderung der Anlage zum Halten und zur Aufzucht von Rindern am
Standort Steinheuterode) wurden insgesamt sieben Drittwiderspriiche erhoben. Davon wurden zwei Wider-
spriiche von anerkannten Umweltverbanden (NABU und BUND) erhoben und fiinf Widerspriiche von Privat-
personen beziehungsweise als Mitglied einer Waldgemeinschaft, die zumeist anwaltlich vertreten werden.
Die Widerspriche des NABU und des BUND wurden mit Bescheiden vom 2. Mai 2018 zurtickgewiesen.
Der NABU hat gegen den Genehmigungsbescheid des Landkreises Eichsfeld vom 26. Juli 2016 in Gestalt
des Widerspruchsbescheides des Thiringer Landesverwaltungsamtes vom 2. Mai 2018 Klage erhoben.
Die Widerspruchsverfahren der Privatpersonen befinden sich in Bearbeitung, eine Entscheidung steht noch
aus.

Zu 3.und 5.:

Wegen des Sachzusammenhangs werden die Fragen 3 und 5 zusammen beantwortet.

Mit Bescheid vom 12. Oktober 2016 ordnete die untere Immissionsschutzbehdrde des Landratsamtes Eichs-
feld auf Antrag des Unternehmens die sofortige Vollziehung des angefochtenen Genehmigungsbescheides
an. Mit diesem Bescheid ist auch der vorlaufige Betrieb der Anlage gestattet worden.

Zu4.:

Ja, der Genehmigungsbescheid des Landkreises Eichsfeld vom 26. Juli 2016 ist die Grundlage fur die Er-
weiterung der Milchviehanlage. Aufgrund der noch anhangigen Widerspriiche sowie der Klage ist er noch
nicht bestandskraftig.

Zu6.:

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung ist nicht Prifungsgegenstand im Rahmen der anhangigen Wi-
derspruchsverfahren.

Das Unternehmen begriindete seinen Antrag auf Anordnung der sofortigen Vollziehung insbesondere mit
dem Interesse an einer zeitnahen Umsetzung des Vorhabens wegen der finanziellen Mehrbelastung fur
das Unternehmen durch die Unterbringung eines Teils der Tiere in einem angemieteten Stall in Mihlhau-
sen und den weitaus schlechteren Haltungs- und Arbeitsbedingungen an diesem Ausweichstandort. Ziel
der Investitionsmafnahme ist unter anderem die Verbesserung der Haltungs- und Arbeitsbedingungen am
Standort Steinheuterode.
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Auch wenn die Bewilligung der beantragten Foérdermittel fir das Unternehmen eine finanzielle Entlastung
im Rahmen der Realisierung der Anlagenanderung ihrer Milchviehanlage darstellt, wurde diese durch die
Genehmigungsbehdrde nicht als malRgebliches Entscheidungskriterium fiir die Anordnung der sofortigen
Vollziehung herangezogen.

Dies lasst sich zum einen aus dem Verhaltnis der Férdergelder zum Investitionsvolumen ableiten. Zum an-
deren gibt es laut Forderrichtlinie zum Agrarinvestitionsforderprogramm keinen Rechtsanspruch auf Ge-
wahrung einer Zuwendung.

ZuT.

Das Unternehmen hat fur den Neubau einer Milchviehanlage tber das Férderprogramm "Investitionsférde-
rung landwirtschaftlicher Unternehmen", Teilma3nahme A"Agrarinvestitionsférderungsprogramm (AFP)" ei-
nen Investitionszuschuss in H6he von 400.000 Euro bewilligt bekommen.

Zu 8.

Das Unternehmen hat am 18. Juli 2016 einen Foérderantrag bei der Thiringer Aufbaubank gestellt. Mit
Zuwendungsbescheid vom 19. Dezember 2016 wurde der Antragstellerin ein Investitionszuschuss von
400.000 Euro bewilligt. Die Bewilligung erfolgte auf der Grundlage der Férderrichtlinie des Thiringer Minis-
teriums fur Infrastruktur und Landwirtschaft "Investitionsférderung landwirtschaftlicher Unternehmen" vom
15. September 2015 (ThirStAnz Nr. 42/2015, S. 1770).

Zu 9.:

Bei den im Agrarinvestitionsférderungsprogramm geregelten forderfahigen Aufwendungen besteht kein Zu-
sammenhang zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG). Gemaf Forderrichtlinie des Thuringer Mi-
nisteriums fur Infrastruktur und Landwirtschaft "Investitionsférderung landwirtschaftlicher Unternehmen” vom
15. September 2015 ist die Férderung im Agrarinvestitionsférderungsprogramm begrenzt auf ein férderfa-
higes Investitionsvolumen von zwei Millionen Euro. Diese Obergrenze wurde bei der Bewilligung beachtet.

Zu 10.:

Im Agrarinvestitionsférderungsprogramm werden entsprechend dem geltenden Haushaltsrecht nur solche
Investitionen geférdert, die nach Bewilligung begonnen werden. Abweichend von diesem Grundsatz be-
steht nach Ziffer 1.3 der Verwaltungsvorschriften zu § 44 Thiringer Landeshaushaltsordnung (ThirStAnz
Nr. 1/2016, S. 15) die Moglichkeit, bereits vor der Bewilligung die Investition férderunschadlich zu begin-
nen, wenn ein vorzeitiger Vorhabenbeginn genehmigt wird.

Der BImSchG-Genehmigungsbescheid des Landkreises wurde am 26. Juli 2016 erteilt. Auf Antrag des Un-
ternehmens wurde am 7. September 2016 fir die beantragte Forderung im Agrarinvestitionsférderungspro-
gramm ein solcher vorzeitiger Vorhabenbeginn ab dem 12. September 2016 gestattet. Dem Thiringer Mi-
nisterium fir Infrastruktur und Landwirtschaft und der Thiringer Aufbaubank als Bewilligungsbehdérde des
Agrarinvestitionsforderungsprogrammes sind nicht bekannt, dass im Agrarinvestitionsférderungsprogramm
geforderte Teilinvestitionen der Milchviehanlage vor der Genehmigung des vorzeitigen Vorhabenbeginns
begonnen wurden.

Sofern Teile des Gesamtinvestitionsvorhabens, welche Gegenstand des BImSchG-Genehmigungsantra-
ges, aber nicht Gegenstand des AFP-Forderantrages sind, vor Bewilligung oder Erteilung eines vorzeitigen
Vorhabenbeginns umgesetzt werden, ist dies forderunschadlich.

Zu 11.:

Bei dem geférderten Neubau handelt es sich ausweislich der vorgelegten Antragsunterlagen um einen Er-
satzneubau fir eine bestehende Milchviehanlage mit 1.500 Milchkihen. Die Investition erfolgt im Rahmen
der bisherigen Tierplatzkapazitat von 1.500 Milchkihen. Daher ware bei heutiger Antragstellung diese In-
vestition ebenfalls férderfahig.

Zu 12.und 13.:

Wegen des Sachzusammenhangs werden die Fragen 12 und 13 zusammen beantwortet.

Sollten die anhangigen Rechtsbehelfsverfahren zu dem Ergebnis fihren, dass die Genehmigung vom 26. Juli
2016 rechtswidrig ist, wird diese aufgehoben. In diesem Fall hat das Landratsamt des Eichsfeldkreises Uber
die weitere Verfahrensweise zu befinden.

Bei der streitgegenstandlichen Anlage handelt es sich um einen landwirtschaftlichen Betrieb nach § 35
Abs. 1 Nr. 1 Baugesetzbuch (BauGB). Daher entfallt fir diese Anlage die Pflicht zur Abgabe einer Verpflich-
tungserklarung, wonach das Vorhaben nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung zurtickzubauen
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und Bodenversiegelungen zu beseitigen sind (§ 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB). Fiir den Fall eines erforderlichen
Rickbaus der genehmigten baulichen MalRnahmen stehen dem Landratsamt des Eichsfeldkreises die ge-
setzlich vorgegebenen Mittel zur Verfligung.

Zu 14.

Die zustandige Thiringer Zulassungsbehdrde (Thlringer Landesverwaltungsamt) erteilte geman § 46 Abs. 2

StralRenverkehrsordnung (StVO) unter dem Vorbehalt des jederzeitigen Widerrufs fur alle StralRen im Frei-

staat Thiuringen, ausgenommen Bundesautobahnen, fur die nachfolgend genannten Beférderungsfalle eine

allgemeine Ausnahmegenehmigung nach § 30 Abs. 3 StVO - Befreiung vom Sonn- und Feiertagsfahrverbot:

« fUr Transporte von Getreide und anderer Mahdruschfriichte vom Erzeuger zu den Lager- und Trock-
nungseinrichtungen der landwirtschaftlichen Betriebe, des Landwarenhandels, des gewerblichen Gter-
verkehrs und der Getreide verarbeitenden Betriebe sowie der Transport von Raufutter und Stroh durch
alle landwirtschaftlichen Betriebe einschliellich der notwendigen Betankung landwirtschaftlich genutz-
ter Gerate und Fahrzeuge in den Zeiten 1. Mai 2016 bis 31. Oktober 2016; 1. Mai 2017 bis 31. Oktober
2017 und 1. Mai 2018 bis 31. Oktober 2018,

« flr Transport von Zuckerriben vom Erzeuger (Feld) beziehungsweise von Zwischenlagerplatzen zu den
Zuckerfabriken und Transport von Zuckerriibenschnitzeln von der Zuckerfabrik zu den Verbrauchern der
Landwirtschaft einschlie3lich der notwendigen Betankung landwirtschaftlich genutzter Gerate und Fahr-
zeuge in den Zeiten 15. September 2016 bis 31. Januar 2017, 15. September 2017 bis 31. Januar 2018
und 15. September 2018 bis 31. Januar 2019.

Die allgemeinen Ausnahmegenehmigungen nach § 30 Abs. 3 StVO beinhalten die Allgemeinen Nebenbe-
stimmungen, dass Fracht- und Begleitpapiere mitgefiihrt werden miissen, aus denen mindestens folgen-
de Angaben hervorgehen:

* Fahrzeugkennzeichen,

* Abgangs- und Zielort des Transportes und

* genaue Bezeichnung des Transportgutes.

Direkt an das Unternehmen gerichtete Ausnahmegenehmigungen sind nicht bekannt.

Keller
Ministerin
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